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8. Hukuk Dairesi 19 02 2040
ESAS NO  :2000/10259 Yzl Hakim 7.£0S" 7
KARAR NO :2010/1063 . ) /
YARGITAY ILAMI ¢
MAHKEMESI  Istanbul 3. Asliye Huluk Mahkemesi L B
TARIHI . - 09/04/2009
NUMARASI :2007/231-2009/86
DAVACILAR : Aytag Ozcan, Mehmet Sarier vd. Vek Av.Fatma Nur Kog
DAVALI : Yapi ve Kredi Bank.A.S. Men.Yard.ve Emekli San. Vakf,

Viek. Av.Mehmet Yazar
BIRLESEN DAVANIN

i (j DAVACILARI : Sevtap Oktay, Saim Karaaslan vd., Vek.Av.Fatma Nur Kog

Dava dilekgesinde, senet degisikligine iligkin olarak vakif yetkili organinda

alinan kararin iptali istenilmigtir. Mahkemece davanin reddine karar verilmis, htkim

I davacilar tarafindan temyiz edilmistir.
|

YARGITAY KARARI

; Temyiz isteminin siresi icinde oldugu anlagildiktan sonra dosyadaki bitin
kagitiar okunup geregi dusiiniildi:-

| Dosyadaki yazilara, karann dayendifl kanitlar ile yasal gerektirici nedenlere
! gore, yerinde goérilmeyen temyiz itirazlarinin reddi ile usule ve yasaya uygun olan
! hikmin ONANMASINA, asagida ya:ul bakiye onama harcinin temyiz edene
f yUkletiimesine, 01.02.2010 guniinde oyirligiyle karar verildi,
| :
|

&  BASKAN - OYE OYE - UYE UYE
'| Ali Selim M.T.Giilan i3.Dilger N.Cengiz Y.Ata

15,60 TL.Pesin H. -
1,65 TL.Bakiye

Karslluimldi MP.

|
| 17,15 TL.Onama H.
|
|
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3. ASLIYE HUKUK MAHKEMES]

ESAS NO
KARAR NO

HAK.I'M
KATIP

DAVACILAR

VEKILLERI

DAVALI

VEKILLERI

KARAR
12007/231
: 2009/86

MUSTAFA SAIM TAHMISCIOGLU 19302
: TURKAN KARAKAYA 71696

1 1- AYTAC OZCAN -

2- MEHMET SARIER -

3- ADNAN TURKILI -

4- HATICE ASUMAN GUNUC -
5- ILMI ORK] -

6- NURULLAH KURUUZUMCU -
7- HIKMET ZORLU -

8- ERCUMENT OzLU -

9- YETER AYAN -

10- ULKU KALUNCU -

I1- EMINE HALAVURT -

12- NECLA SISMANAR -

13- BERIN OGUZ -

[4- AYFER OLCER -

15- HATICE AYSUN OZCAN -

cAV. FATMA NUR KOG - Fevzipaga Bulvari. No. 14 Hiseyin

Egeli [ 1s Merkezi Kal:7/706 Konak/ 1ZMIR

: YAPI KREDI BANKASI A.S.MENSUPLARI YARDIM VE

EMEKLI SANDIG] VAKFI - Voyvoda Cad.No:111 Karakdy
Palas Kat:3 Beyoglu/ ISTANBUL

t Av. MEHMET YAZAR - Yildiz Posta Cad.[7zettin Caliglar

Sok.48. Blok D:9 Esentepe Sisli/ ISTANBUI

BlRLILbLN MAHKEMEMIZIN 2008/2 E.SAYIL] l)()bYASlNDAKl

DAVACILAR

[

: 1-SEVTAP OKTAY - 455 Sk. N 1/1 K 8 D 16 Ugyol/
Merkez/ TZMIR

2- SAIT KARAASLAN -

3-M AYDIN TAN -

4- ZULAL ORALIAG -

5- MUKERREM KARABEY -

6- SAADET AYGEN -

7-ILYASBAYRAM - ..~ «

8- BEKIR YAGCIOGLU - .,

9- MAHMUT CELIKKUS=",

10- NILGUN SOL MAZOGLU~

l1- MUSTAFA NAZM AK‘SOY- ;

12- ENGIN A(“]KEL s / o
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AJLIT I NUNUK VIAHKEMESI Esas-Karar No: 2007/231 Esas - 2009/86

13- ERNUS TATLIDIL -

14- HAVVA CANDAS -

15- ATIYE OZDUMAN -

16- ERKAN CAGRICI -

17- BIRSEN KARAEGEMEN -

18- NACI OZSALMAN -

19- HASAN SENGEZER -

20- NILGUN ULKU -

21- HUSNU SERDAR DRAMALLI -

22- GULSEN TATLI -

23- HUSEYIN CENGIZ -

24-BAHAR BAYSAL -

25- AHMET NACI ARSLANER -

26- SEVAL BURSALIOGLU -

27- FATMA ZUHAL ALANG -

28- HUSEYIN TAMTURK -

29- AZIZ YILMAZ -

30- BAHAR YESILBAGLI -

31- BENGI EROL ERGUNDUZ -

32- ZEHRA KANIK -

33- GULNUR TUREN -

34- LEZIZ YILMAZ -

35- KAMIL KETENCIOGLU -

36- HUSEYIN KUY UCU -

37- SELAHATTIN GOZUTOK -

38- ADEM OZTURK -

39- FATUS PERIHAN TURKER -

40- CENGIZ OZLER -

41- NIHAT CENGIZ -

42- MUSLIM SAGSOZ -

43- HUSEYIN TALI -

44- AYSE CANAN BAG -

45- TOLON SIMSEK -

46- NAIME BERRIN TUGSUZ -

47- TALHA NAIM TUZUNER -

48- ARIFNAZLIOGLU -

49- MERAL ULU -

50- RAGIBE GUZIN DUZGOREN - -
S1- GULTEN USLAY -

52- NAZLI BAYINDIR -

53- AYSEL EKIZ - ..+ ¥

54- MEVLUT SQLAR™". v % “~

55- AHMET SRZER IZMIkubGu\\)
56- MEHMET éRD N:-., Ty
57- KAZIM SEYMEN - /"
58- NACI HARASY): /"
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J

s

2/5



TOANTANBUL 3, ASLIYE HUKUK MAHKEMESI Esas-Karar No: 2007/231 Fsas - 2009/86

59- AYSER ONER -

60- CELALETTIN YALLAGOZ -
61-TLYAS UNLU -

62- SABAN CARLI -

63- MUAMMER AKTAS -

64- ALI ADAK -

65- ERAY MATPAN -

66- ABDULLAH GUNEY ZARPLI -
67- MUSTAFA KAHRAMAN -
68- HUSEYIN CILEK -

69- BILGE TURKKAL -

70- HILAL BASAR ADALI -

VEKILLERI t Av. FATMA NUR KO - Fevzipaga Bulvari. No. 14 Hiiscyin
Egeli s Merkezi Kat:7/706 Konak/ [ZMIR
DAVALI : YAPI VE KREDI BANKAST A.S. MENSUPLARI YARDIM

VE EMEKLI SANDIGI VAKFI - Voyvoda Cad.No:11}
Karakdy Palas Kat:3 Beyoglu/ ISTANBUL

VEKILI : Av. MEHMET YAZAR - Yildiz Posta Cad.l7zettin Calislar
Sok. 48.Blok D:9 Esentepe Sisli/ ISTANBUL

DAVA : Karar Iptali

DAVA TARIHI + 13/07/2007

KARAR TARIHI £ 09/04/2009

Taraflar arasindaki davanin yapiian agik yargilamasi sonunda ;

GEREGI DUSUNULDU:

ISTEK ; Davaci vekili dava dilekcesinde : Davali Vakfin 506 Sayilt Kanunun gegici
20.maddesi kapsaminda 1940 yilinda kuruldigunu, Vakfin vakif senedinin 27. Ve
60.maddclerinde degisiklik yapmak {izere Beyoglu 2.Noterliginin 08.02.2007 tarih ve 4116
Yev.nolu evraki ile onayl tadil sdzlesmesini hazirlayip tescili sadedinde Mahkememizin
2007/47 E.sayth dosyasi ile miiracaat etmelerinin haricinde bilahere ogrenildigi degisikligin
sosyal giivenlik haklarina ihlal eder nitelikte oldugunu, degisiklik kapsaminda vakif
mensuplarinin saghk yardimlarinin ve vyashilik ve maliillik primlerinin banka tvcrinden
ahmp vakfa devredildigini, vakfin vaklasik 40.000 kisiye bundan bdyle sosyal yardim
kapsaminin $0z konusu olamayacagini ve bunun karstlanamaz bir malj yukiim doguracagm.
bunun ote yandan da miiktesephakkin ihlali sonucunu doguracagini, maruz. nedenlerle vakif
senedi - degigiklik karariin iptaline, yargilama gideri ve dcreti vekaletinde  davaliya
vuklenmesine karar verimesini talep ve dava eylemigtir.

CEVAP : Davali vekili cevap dilekgesinde ; Mahkememizin 2007/47 E. Nolu dosyas:
ile mahkemeye yapilan miiracaatin kabul edildigini, ancak dosyanm temyiz agamasinda
bulunmakla heniiz kesinlesen bir kararin bulunmadiginy, esasa iligkin olarak ise 5411 Sayih
Bankacihk Kanununun gecici 23.maddesi kapsaminda vakif statiisiindeki 6zel sandiklarin
S5K'ya devrinin diizenlendigini, ancak amilan maddenin Anayasa Mahkemesince iplal
edilmekle birlikte heniiz yiirirlige girmedigini, ancak Vakfin 6zel sandiklar iginde bir istisna
oldugunu ve buna gore kaideten sandik tarafindan karsilanmasi gereken sosyal yardimlarin
$67 konusu vakif senedinde yer alan degisik bir diizenleme il¢® Banka tarafindan
kargilanmasinin kabul edildigini, ancak gene 5411 Saylh'Kaanunn 58 miaddesi kapsaminda
Bankala.;m bu amagla kurulan Vakif veya sandikiara kaynak ak"tarmas:,mﬁ yasaklandigim ve

. ) ;
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TeaTRaArar No: 2007/23) Fgas - 2009/86

31.12.2007 tarihine kadar py Yasak kapsaninds gerekli dizenlemelerin yapimasinin
emredildiging, mahkememizin 2007/47 E, Sayili dosyast kapsaminda "teknik bilgi
gerektirdiginden uyegunlugunun tespiti halinde degisikligin onaylanmasing" karar verildigini
Ve goreviendirilen SSK uzmaninyy olumlu gorizs bildirdigini, §te yandan degisikliklerin
herhangj bir hakki haleldar de elmeyecegini, by nedenle davann reddi ilc yargilama gider ve
ucretj vekaletinde davacilara yuklenmesine karar verilmesinj savunmustur,

Birfesen dosyada davacilar vekili dava dilek¢esinde ¢ Davacr vekijl dava dilukgcsindc;
Davaly vakfin 506 sayili Kanunun gegici 20.maddes; kapsamuinda oldugu, 194(], yillarda
kurulduguny, Yapi Kredi Bankasindan emeg(; olan davac mavekkillerinin jgo davali vakfin
lvesifsigortals olduklarin, miivekkillerinin Vakfin  Miitevel); Heyeti tarafingan Valaf
senedinin 27 e 60.maddelerinde degisiklik Yapilmasina karar alindigini. alinan karar
dogrultusunda Beyogly 2.Nolerligi’nin 08.02.2007 tarih, 4116 Yevimiye No.gy tle onayl
Vakif Sened;j T adil Sozlesmes; hazxrlandlglm ve hazirlanan senedin tescili tafep; tle Istanby
3.Asliye Hukuk Mahkemesi'ne miiracaat je 2007/47 Egag uzerinden davya aciimis olduguny
haricen 6gl‘endiklermi, bunun iizerine yaptmak istenen degisikligin mahiyet; aragtirildiZindy
alinan kararn davacilarin vediger tiim vak,f istirakeilerinin Anayasa, Yagalar ve Vakig
Senedi e glivence alting alinmis bulunan sosyal giivenlik haklarinin ¢ignenmesi sonyey
doguracak mahiyectte oldugunun anlasildiging, davali Vak,r Miitevelli Heyetinin® vk g
Senedinin 27 ye 60.m‘addclc;‘inin degistiriimesine tliskin kararin iptaline, karar dogrultusunda
viiriitilen hey turlii islemin Ihtiyati Tedpir karari jl¢ durdurulmasma, yargilama giderleri jje
vekalet Gicretinin davali yang tahmiline karar verilmesging talep ve dava eylemistir,

Birlegen dosyada davay, vekili ‘cevap dilekgesinde; Davacilarin - vakfin uyesi
olmadxklamm, Vaif' senedinin 27, ve 60.maddclerindcki degisikliklerin teseiline iligkin
Mahkememizip 2007/47 Fgas 2007/96 Karar sayih kararinim iptaline karar verilmesi jein
davay; actiklaring, karsi 1arafin dava dilekgesinde bircok haksr, Ve mesnetsiz iddiy ortaya
attiklanny, haksiz, hukuka aykirr ve mesnetsiz olarak acilan davanip reddi ile yargr masraflar
ve Ucreti vekaletin davacyjarg tahmiline karar verilmesinj talep etmistir,

DELILLER VE CEREKCE s Taraflarin delilleri toplanmigstur,

Davacilar vekilinin 02.01.2008 tarihinde Mahkememizip 2008/2 E.sayily dosyasi ije
davali vak,f aleyhine "Vaj,f Senedinin 27.ve 60;maddelerinin degistiriimes; hakkindak;
mutevellj heyeti kararlarini iptali” istem; e agimis bulunun davanin 20.03.2008 tarih
2008/2 E. 2008/85 K. Sayili ilam jje isbu dava dosyas ile birlestirilmesine karar verilmistir,

Vakif Senedi Degisikliginin tescili talebiyle acilan davada, mahkemece 01.05.2007
larih ve 2007/9¢ K. Sayili ilam|a tescil karar verilmig, by karar Yargitay'ca onannugstir,
Mahkemece yapilan bilirkigi incelemes; SOnucunda SSK Istanbu] Ihtiyariik Sigorta
Miidiirliig; Tahsis Sefi bilirkisi Cengiz Aydemir tarafindan diizenlenen faporda vakif senedi
dc;_iikliginin 506 Sayl; Yasaya uygun oldugu yolundy £0rils bildirmistir,

Vakif Senedinin 27.maddesinde "Bu vakil senedinin IV.Boliimiinge gosterilen saplik
yardim ve masratlarinin odenmes; Banka tarafnidan kapy] ve deruhte edilmistir, " scklinde
iken degisiklik ile, "Bu vak,f senedinin IV Bélimiinde dizenlenen hagta)k sigortasinin
gerektigirde her turli yardim ve Odemelerle hep ¢esit yonetim giderlerin; karsilamak iizcrc
vakif tarafindan by vakif senedj hitkiimlerine gore prim alipp " seklinde degistirilmistir.

Dosya iizerinde bilirkisi incelemes; yapturinig, uzman bilirkisiler 14.10.2008 havale

Sosyal Sigortalar Kanunu gip; teme] dizenlemelerde Sosyal giiveni hak, yoniinden gegerli
kilinms ileklerle bagl, oldugu, yapilan dizenlemelerin "Vakif senedinde, yapilan ve
Yapilacak degisikler muktesep hakjar ihlal etmez", " Vak,f senedinde degisilik yapilsa da
kazamlmxs haklara dokunulmaz" ilkesine aykirr olamayacagmm sabit olduguny. SSK'nun
¢sas diizenleme amacimn hizmer s0zlesmesine gore, calisanlagy eksiksiz sosyal giivenceden
yararlandirmak oldugunu, Bankacilik Kanununun mulga gecici 23.maddeye gore, 506 Sayily
Kanunun gegici 20.maddes; kapsamindak; bankalar, sigorta ve reasiiransg sirketler:, ticargi
// ,-"" ,// (. o \\ : 4/5
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ocalari, sanayi odalar1. borsalar veya bunlarin teskil ettikleri birlikler personeli igin kurulmug
bulunan sandiklarin istirakgileri ile malulliik, yashhk ve dliim sigortasindan alik veya gelir,
baglanmuy olanlar ile bunlarin hak sahiplert herhangi bir isleme gerek kalmaksizin bu
maddenin yayimi tarihinden itibaren 3 yil iginde SSK'yva devredilerek, 506 Sayil Kanun
kapsamma alinir.  Vakfin mali yapisinin muhafaza edilmesinin asil oldugunu, yapilan
degisikliklerin sigortalilarin mitktesep haklarini ihlal etmeyen ve SSK ile uyumlu tadiller
oldugunu, vakif senedinde yapilan davaya konu tadillerin yasa, sozlesme ve diriistlitk
kurallarina aykin olmadigni bildirmigslerdir.

Davacilar vekilinin bilirkisi heyel raporuna itirazinmn yerinde gériilmeyerck reddine
karar verilmigtir.

- Dosyadaki belge ve bilgilerden SGK nm tek cat altinda toplanmast icin cikarilan
yasalar geregi davali vakfin Vakif Senedinin 27 ve 60.maddelerinde degisiklik yapildigi, bu
degisikligin mahkememizin 2007/47 E. 96 K.sayih dosyast ile tescil edildigi, tescil kararinin
Yargita 18.Hukuk Dairesince onandigl, davaci tarafin mitktesap haklarinin ihlal cdildigi
gerekeesi ile ve yapilan vakif senedi degisikliginin yasalara aykirithgindan bahisle iptalini»
istedigi, bLilirkisi raporunda da deginildigi gibi, Vakil' Senedindeki Degisikligin miktesap
haklary ihlal edici nitelikte gorulmedigi meveutyasa, sozlesme ve diiriistlitk kurallarma aykiri
olmadigt sonug ve kanaatine varldigindan davamin reddine dair asagidaki sckilde karar
verilmistir,

Agtklanan bu durum karsisinda :
SONUC :

I- Yukarida agiklanan nedenlerlc gerck mahkememizin 2007/231 E.sayili ast davas:
tle yine birlesen mahkememizin 2008/2 E. Sayili davalarinin REDLERINE.

2- Agagida dokiimil gosterilen 24,00 TL davalinin yapmis oldugu yargilama giderinin
davacilardan alinarak davaliya 6denmesine.

3- 575,00 TL maktu ticreti vekaletin davacilardan alinarak davaliya ddenmesine.

4- Pegin alinan 13,10 TL harcin mahsuby ile bakiye 2,50 TL harcm davacilardan
tahsiline. ‘ -
' Temyizi kabil olmak {izere taraflar vekillerinin yiizlerine ](arsl verilen karar acikca
okunup, usulen anlatild:. Temyiz yolu ve siiresi gosterildi, 09/04/2009

Kalip 71696 _ Hakim 19302
- ° ) ’
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W DAVALININ GIDERLER] : ¢ -

18,00 TL DAVETIYELER
* 6,00 TLMUZEKKERE
24,00 TL TOPLAM
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